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A televizio eléit

CSOORI SANDOR MEGSEM

MARLON BRANDO

Van ra egy fogadasom —
barcsak elveszteném! —,
hogy az interjut Csodri Sdn-
dorral 60. sziletésnapjan, a
nézoknek csupan elenyészd
hényada latta. Nem tisztes
jaték, s6t, komoly merénylet
B koltét, egyaltalan a mai ma-
gyar koltészetet  Marlon
Brandéval versenyeztetni.
Mondhatja erre a Tisztelt Te-
levizi6, amit a 2-es csatorna
teljes beinduldsatél fogva
hangoztatni szeret, hogy ké-
rem, ez egyszer( vdalasztas
kérdése. Sajat flilemmel hal-
lottam a  misorigazgatoi
»ideol6giat”: tudatosan tor-
ténik a masorok itkoztetése,
annak érdekében, hogy az az
ostoba, dontesképtelen ma-
gyar allampolgar gyakorol-
hassa a valasztéds felelGsségét.
Ez a latszélag tetszetGs
okoskodas azonban tobb
szemponthsl is hamis. Min-
denekel6tt azért, mert érthe-
tetlen nagyképiiséggel tizcsa-
tornds 4llapotokbél indul ki,
figyelmen kiviil hagyva azt a
tényt, hogy szinte a vilag
minden tdjan a nemzeti tele-
vizi6 komolyan veszi, hogy
ugy mondjam, kiildetésének
tekinti a nemzeli kultira ter-
jesztését és apolasat. Legjobb
tudomasom szerint példaul a
francia allami televizié év-
rél évre hadat iizen az ame-
rikai szérakoztatéipar beszi-
vargasanak. Percre eldonti,
mennyi tirheté el beldle.
Lehetnék persze nagyvo-
nali, és mondhatndm: ez, az

engem oly nagy mértékben
felhaborité eset, puszta fi-
gyelmetlenség a televizi6 ré-
szér6l. De: Marlon Brando
nem szabvany amerikai film-
sztdr, hanem nagy mivész
(tekintetében benne van La-
tinovics Zoltan tekintete),
akir6l még mi, az idOsebb
korosztaly tagjai sem tudjuk
igazan, miben all legendéas
zsenialitdsa, hiszen tobbet
olvashattunk réla, mint
amennyit ldthattunk szinészi
alakitdsaibdl. A kivancsisag
tehat — még az entellektiie-
lek kérében is — természetes,
hiszen az ifju Marlon Bran-
dét 1latni megismételhetetlen
lehet6ség, mig Csoéri Sandor
konyveit barmikor leemel-
hetjlik a konyvespolerél, vagy
kikolesonozhetjiik a konyv-
tarbol.

Csakhogy, amennyiben pél-
danak veszem, akkor kivéte-
lesen szembeszoké a példa.
Hatvanéves lett egy magyar
kolt6, aki nemcsak frasaival, .
de magatartisaval is példat,
erkolesi mértéket adott a leg-
sotétebb években. Szinte cso-
da, hogy ndla nem jellemhi-
ba, hogy megérte a hatvan
évet. Hogy lisztességes ma-
gyar irodalom is. létezik, az
nem kis mértékben Csobri
koltéi, prézairoi, emberi atti-
tidjének koszonheté. Arany
Janos, Illyés Gyula, Németh
Laszlé leszarmazottja 6, egye-
nesagi rokon, aki a vértelen
forradalmar eszményének a
megszallottja.

MAGAN-KULTURPOLITIKA?

Ha targyilagos akarok len-
ni, akkor el kell ismernem,
hogy nem feltétlen Csolri
Sandor és a magyar kultiura
elleni merényletr6l van szo,
hanem egy &ltaldnos televi-
zi6s gyakorlatrél, amely ab-
b6l indul ki, hogy azoknak
a magyaroknak is nyujtani
kell valami szorakozast, aki-
ket egyaltalan' nem érdekel
az, ami magyar, (Ha vannak
ilvenek egyaltalan!) En azon-
ban ugy tapasztalom, hogy
igen nehéz szovegeket igye-
keznek megérteni az embe-
rek csak azért, mert végre az
6szinteség hangjat fedezik fel
benniik.

Félreértés ae essék: nem
allitom, hogv kotelezd, so6t,
nemzeti felelGsség kérdése el-
fogadni Csodri Sandor vilag-
képét. Gondolataiban az az
igazan izgalmas, hogy vitara,
kiegészitésre, vagy egyet nem
értésre késztet, de minden-
képpen az igazsaghoz vezetd
6svény elején. Oszténosen,
vagy tudatosan, vagy e ket-
t6 beliilrol irdnyitott szinté-
zise alapjan? Emlékszem a
szornyuden- ifjui hatvanas
évek egy jelenetére, amikor
Eorsi Istvan vidam-ellenzéki
szonoklatara Csoori azt
mondta: ,,Tudod, Eorsi, a te
elviselhetetlen optimizmusod
engem a legsotétebb pesszi-
mizmusba taszit.” (Mellesleg
megjegyzem, hogy Eorsi nem
sokkal elébb jott ki a bor-
ténbél.) ;

Késdbb, 1980-ban A pana-
szos hangrol cimi Csoéri-mdG
Eorsi-kritikdjab6l ennek az

ellenkezdje derul ki. Igy kez-
dédik: ,,...ha Csoéri Sandor
el van keseredve, azt mindig
nagy okok okoljak. Keseriisé-
gének kronikajabol riasztéan
pontos tarsadalomtorténet
kerekedne. Es mellesleg, egy
elfogultsag torténete is.” De
aztan a teljes ellentmondast
hogy végzi? , Megriadok.
Csodérival vitdzva csak mem
sétdltam be az & utcdjéba?
Magam is a termelésrél, mint
Jkozds vdllalkozas’-rél kezdek
abrandozni. (1980-ban!) Az
abrand persze abrind marad-
na, de mem szivhatna igy
mégis valamiféle potencidlis,
tavlati realitdst?” Ezek utan
a kérdés az: miféle szellemi
sugarzas kovetkezménye,
hogy végiil is minden ellen-
fele azon kapja magat, hogy
,besétal az utcdajiba”?

Lehetséges volna tehat,
hogy Csoori titka egyszerii
létezés- és mitechnika? Si-
keriilt megtaldlnia a raciona-
lis gondolkozasnak és a kol-
téi patosznak a tokéletes
aranymetszéspontjat? Azt a
pontot, amely mar maga is
erkolesi magaslat? Ahonnan
nézve az utkozben elpusztul-
tak serege rsupdn genetikai
gyengeséget bizonyit? Még
ha igy is volna, Csoéri nem
ezt gondolja. Mert kénytelen
oly igazsédgtalan korban élni,
amikor cipelnie kell azokért
is a felelésséget, akik bele-
haltak, és azokért is, akik be-
lekurvultai.

Nem akéarkit Kkészonthet-
tiink volna tehat vasdarnap
este a televiziéban hatvana-
dik sziiletésnapjan. Ez a
Cso6ri—Brando parharc dur-
va, otromba, izléstelen mellé-
fogas volt, kirivo példaja an-
nak, mire becsiilik abban a
hazban a mai magyar kulti-
rat, annak kiemelkedd képvi-
selsit, ha csak nem szandé-
kos, dtgondolt magan-kultir-
politika, valami szellemjéaras-
féle, egy alkalmas hétvégi
estén.
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